Chrzypsko Wielkie, dnia 18 wrzesnia 2025 r.
GPiB.6733.10.2025.NL
DECYZJA Nr 12/2025
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.
U. 22024 r, poz. 572), art. 50 ust. 1, art. 51 ust. 1 pkt. 2, art. 53 i art. 54 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2024 r., poz. 1130) oraz art. 6 pkt. 2 ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2024 r. poz. 1145.), po rozpatrzeniu
whniosku inwestora z dnia 12 czerwca 2025 r.:

Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
ul. Tytusa Chatubinskiego 8, 00-613 Warszawa

Pelnomocnik:
Pan Michal Pawlik, ul. Paderewskiego 8, 61-770 Poznan

w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego dla odbudowy jazu pietrzacego na rzece
Osiecznica (Oszczynica) w km 18+740” na terenie czesci dzialek o nr ewid. 276/6, 276/7, 277/1 obreb
Chrzypsko Wielkie, gmina Chrzypsko Wielkie

USTALAM

lokalizacj¢ inwestycji celu publicznego dla odbudowy jazu pigtrzacego na rzece Osiecznica (Oszczynica) w
km 18+740” na terenie czgsci dziatek o nr ewid. 276/6, 276/7, 277/1 obreb Chrzypsko Wielkie, gmina
Chrzypsko Wielkie.

1. Rodzaj inwestycji:
a) obiekt infrastruktury techniczne;j,
b) zakres inwestycji:
- budowa nowego jazu na rzece Osiecznica (Oszczynica) w km 18+740,
- budowa przeplawki dla ryb przy jazie na rzece Osiecznica (Oszczynica) w km 18+740,
- budowa przepustu otwartego @500,
- budowa rowu otwartego.

2. Ustalenia dotyczace warunkow i wymagan ksztaltowania ladu przestrzennego:
a) jaz:
- powierzchnia: 450 — 650 m?,
- dhugosé: 33,0 - 40,0 m,
- szerokosé: 12,0 — 20,0 m,
- wysokos¢ od dna niecki wypadowej do gory ktadki: 1,0 — 3,0 m,
- NPP=MaxPP: ok. 44,90 m n.p.m.,
- SNQ —rzg¢dna wody dolnej: ok. 44,48 m n.p.m.,
- $wiatlo jazu: 4,0 m (2 x 2,0 m),
- rzedna progu na gérnym stanowisku: ok. 44,30 m n.p.m.,
- rzedna niecki wypadowej: ok. 43,75 m n.p.m.,
- rzedna progu na dolnym stanowisku: ok. 44,25 m n.p.m.,
- dlugos¢ niecki wypadowej: ok. 3,25 m,
- dlugos¢ umocnien z plyt zelbetowych przed jazem: ok. 3,0 m,
- dlugosc ptyt zelbetowych ponizej jazu: ok. 4,0 m,
- dlugos¢ umocnienia gérnego stanowiska jazu: ok. 5,0 m,
- rodzaj umocnienia gornego stanowiska jazu: narzut kamienny na geowtdkninie,
- istniejaca turbina wodna:
e moc nominalna: 610W,
e  srednica wirnika turbiny: 900 mm,
o  dlugosé osi centralnej z wirnikiem: 1350 mm,



b)

e dhigos¢ zanurzeniowa: 1100 mm,
przeptawka dla ryb przy jazie:
powierzchnia: 200,0 — 270,0 m?,
dhugosé: 16,0 — 20,0 m,
szeroko$é: 1,0 — 6,0 m,
wysokos¢ od dna wylotu z przeptawki do géry $cian bocznych: 1,0 — 3,0 m,
poziom wody gornej: ok. 44,90 m n.p.m.,
minimalny poziom wody dolnej: ok. 44,48 m n.p.m.,
dtugos¢ przeptawki w osi: ok. 18,0 m,
liczba komor: 6 szt.,
dlugosé pojedynczej komory: ok. 2,20 m,
szeroko$¢ pojedynczej komory: ok. 1,50 m,
umocnienie dna przeptawki: wytozenie kamieniem polnym i Zzwirem,
przegrody przeptawki: drewniane,
przepust @500 i row otwarty:
powierzchnia: 25,0 — 35,0 m?,
dhugos¢: 10,0 — 15,0 m,
szerokosé: 0,25 — 1,0 m,
wysokosé: 0,25 — 1,50 m,
dhugos¢ rurociagu przepustu: ok. 13,0 m,
srednica rurociggu przepustu: ok. 0,5 m,
dhugos¢ umocnienia na wlocie do przepustu: ok. 2,0 m,
rodzaj umocnienia na wlocie do przepustu: umocnienie narzutem kamiennym na geowldkninie oraz
palisada,
dlugos$¢ umocnienia odcinka rowu otwartego: ok. 8,0 m,
rodzaj umocnienia odcinka rowu otwartego: darnina oraz palisada, powyzej obsiew mieszanka traw.

3. Ustalenia dotyczace ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu:

a)
b)

c)

d)

po zakoniczeniu robdt ziemnych teren przywrécié do stanu pierwotnego,

inwestycja bedzie realizowana na obszarze Natura 2000 OSO-PLB300015 "Puszcza Notecka" oraz w
granicach Sierakowskiego Parku Krajobrazowego,

dla planowanej inwestycji Wéjt Gminy Chrzypsko Wielkie wydat decyzje nr GO.6220.2.2024 z dnia 20
marca 2025 r. o Srodowiskowych uwarunkowaniach bez oceny oddzialywania na s$rodowisko
z dodatkowymi wskazaniami, w ktorej to natozono warunki i wymagania realizacji przedmiotowej
inwestycji,

planowang inwestycje nalezy projektowa¢ i wykonywaé zgodnie z obowigzujacymi przepisami
techniczno-budowalnymi,

przy realizacji i uzytkowaniu terenu nalezy zastosowaé takie rozwigzania techniczne, technologiczne
i organizacyjne, ktore ogranicza negatywny wplyw inwestycji na srodowisko,

stosowa¢ m.in. przepisy ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz.U. z 2024,
poz. 54), z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2021 r. poz. 2233 ze zm.), z dnia
14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2021 r. poz. 779 ze zm.).

4. Ustalenia dotyczace ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow oraz débr kultury wspélczesnej:
zgodnie z ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2024 r. poz.
1292 ze zm.) kto w trakcie prowadzenia robdt budowlanych lub ziemnych odkryt przedmiot, co do ktérego
istnieje podejrzenie, iz jest on zabytkiem, jest zobowigzany wstrzymaé wszelkie roboty mogace uszkodzi¢
lub zniszczy¢ odkryte przedmioty, zabezpieczyé, przy uzyciu dostepnych srodkéw, ten przedmiot i miejsce
Jjego odkrycia, niezwlocznie zawiadomi¢ Wielkopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow, a jesli
nie jest to mozliwe, Wéjta Gminy Chrzypsko Wielkie.

5. Ustalenia dotyczace obslugi w zakresie komunikacji i infrastruktury technicznej:

a)
b)
c)
d)
e)

dostep do drogi publicznej — nie dotyczy,
minimalna liczba miejsc postojowych — nie dotyczy,
dostawa wody — nie dotyczy,

zasilanie w energig elektryczng — nie dotyczy,
odprowadzanie §ciekdw — nie dotyczy sieci,



f) odprowadzanie wod opadowych — zgodnie z przepisami odrebnymi,
g) gospodarowanie odpadami — zgodnie z przepisami odrebnymi.

6. Wymagania dotyczace intereséw osob trzecich:
a) realizacja inwestycji nie moze ogranicza¢ dostepu do drogi publicznej dla innych dziatek,
b) realizacja inwestycji nie moze ogranicza¢ korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej i cieplnej
oraz srodkow tacznosci dla obiektow zlokalizowanych w sgsiedztwie,
¢) realizacja inwestycji nie moze zmieniac stosunkéw wodnych na sgsiednich dzialkach,
d) zachowywa¢ przepisy odrgbne dotyczace ochrony interesow os6b trzecich.

7. Linie rozgraniczajace teren inwestycji zostaly przedstawione na kopii mapy zasadniczej w skali 1:1000
stanowiacej zalacznik nr 1 do decyz;ji.

8. Inne warunki wynikajace z przepiséw odrgbnych:

a) projekt budowlany powinien spetnia¢ warunki okreslone w: Prawie budowlanym (Dz. U. z 2025 r. poz.
418) oraz rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie szczegdtowego zakresu i formy projektu
budowlanego,

b) nalezy zachowa¢ zgodne z przepisami i Polskimi Norami odleglosci od infrastruktury podziemnej
i nadziemnej przebiegajacej przez obszar objety wnioskiem i w jego bezposrednim otoczeniu, zaleca si¢
uzgodnienie odleglosci z gestorem sieci. Dopuszcza sie usuniecie kolizji na warunkach okreslonych
przez gestora sieci.

UZASADNIENIE

W dniu 16 czerwca 2025 r. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, ul. Tytusa Chatubinskiego
8, 00-613 Warszawa, pelnomocnik: Pan Michatl Pawlik, ul. Paderewskiego 8, 61-770 Poznan, ztozyto wniosek
o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego dla inwestycji polegajgcej na odbudowie jazu pigtrzacego
na rzece Osiecznica (Oszczynica) w km 18+740” na terenie czesci dziatek o nr ewid. 276/6,276/7,277/1 obreb
Chrzypsko Wielkie, gmina Chrzypsko Wielkie.

Majac na uwadze zakres potencjalnego oddziatywania przedmiotowej inwestycji oraz wypisy
z ewidencji gruntéw i budynkow, ustalono krag stron postgpowania i powiadomiono pismem z dnia
8 lipca 2025 r. 0 wszczeciu postepowania, a takze w drodze obwieszczenia zamieszczonego na tablicy ogloszen
Urzedu Gminy Chrzypsko Wielkie oraz w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy Chrzypsko Wielkie.

Stosownie do tresci art. 53 ust. 3 w zwiazku z art. 61 ust. 1 i art. 6 ust. | ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym organ dokonat analizy warunkdw i zasad zagospodarowania terenu oraz
jego zabudowy, wynikajacych z przepiséw odrebnych, a takze stanu faktycznego i prawnego obszaru, na
ktérym przewiduje si¢ realizacje przedmiotowej inwestycji. Przeprowadzona analiza wykazata, ze:

1) teren dziatek 276/6, 276/7, 277/1 nie jest objety miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego,

2) inwestycja nie zalicza sie do grupy przedsiewzieé mogacych zawsze znaczaco lub potencjalnie
znaczaco oddziatywac na srodowisko zgodnie z rozporzadzeniem w sprawic przedsigwzig¢ mogacych
znaczaco oddziatywac na §rodowisko,

3) projektowana inwestycja nie bedzie zrodlem emisji zanieczyszczen powietrza atmosferycznego,
powstawania sciekéw, zanieczyszczenia wod opadowych i nie bedzie zmienia¢ gospodarki wodnej.

Zgodnie z art. 50 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt decyzji zostat
opracowany przez urbanistg Magdalen¢ Kalinowska wpisang na list¢ cztonkdow Zachodniej Okregowej Izby
Urbanistéw pod nr Z-383.

W $lad za art. 53 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
projekt decyzji wymagat uzgodnien odpowiednio z:
pkt 2a z Powiatowym Inspektorem Sanitarnym pod wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych,
pkt. 5 z Marszatkiem Wojewddztwa w odniesieniu do udokumentowanych zt6z kopalin i wod podziemnych,
pkt. 5a ze starostwem powiatowym w zakresie terenéw zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych,
pkt. 6 ze starostwem powiatowym w odniesieniu do gruntéw wykorzystywanych na cele rolne,
pkt. 8 z Regionalng Dyrekcja Ochrony Srodowiska w zakresie obszaréw Sierakowskiego Parku
Krajobrazowego i Puszczy Noteckie;j,
pkt. 9 z zarzadcg drogi wojewddzkiej w odniesieniu do obszardw przyleglych do pasa drogowego.

Zgodnie z art. 10 § 1 i art. 49 Kpa, w zwiazku z art. 53 ust 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym obwieszczeniem z dnia 29 sierpnia 2022 r. organ umozliwit stronom postgpowania zapoznanie



si¢ z trescig uzgodnionego projektu decyzji oraz wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowodéw
i materiatow oraz zlozenia zastrzezen.

Wobec powyzszego organ zwazyl, co nastepuje.

W $lad za art. 50 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym inwestycja celu
publicznego jest realizowana na podstawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
a w przypadku jego braku na podstawie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego. Zgodnie
z art. 56 ustawy nie mozna odmoéwié ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego, jezeli zamierzenie
inwestycyjne objete wnioskiem jest zgodne z przepisami odrebnymi.

Obszar planowanej inwestycji nie jest objety ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

Warunki zawarte w decyzji ustalono na podstawie analizy sporzadzonej zgodnie z art. 53 ust. 3 ustawy.

Whioskowane przedsiewzigcie zaliczane jest do inwestycji celu publicznego, zgodnie z art. 6 pkt. 2
ustawy o gospodarce nieruchomosciami.

Jak wskazuje art. 61 ust. 1 pkt. 1 — 6 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, wydanie
decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego jest mozliwe jedynie w przypadku lacznego
spetnienia warunkow, tj:

1) co najmniej jedna dzialka sasiednia, dostgpna z tej samej drogi publicznej, jest zabudowana

w sposob pozwalajacy na okreslenie wymagan dotyczacych nowej zabudowy w zakresie kontynuacji

funkgji, parametréw, cech i wskaznikow ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu, w

tym gabarytow i formy architektonicznej obiektow budowlanych, linii zabudowy oraz intensywnosci

wykorzystania terenu;

2) teren ma dostep do drogi publiczne;j;

3) istnigjgce lub projektowane uzbrojenie terenu, z uwzglednieniem ust. 5, jest wystarczajace dla

zamierzenia budowlanego;

4) teren nie wymaga uzyskania zgody na zmiane¢ przeznaczenia gruntéw rolnych i lesnych na cele

nierolnicze i nielesne albo jest objety zgoda uzyskana przy sporzgdzaniu miejscowych planéw, ktore

utracity moc na podstawie art. 67 ustawy, o ktérej mowa w art. 88 ust. 1;

5) decyzja jest zgodna z przepisami odre¢bnymi;

6) zamierzenie budowlane nie znajdzie si¢ w obszarze:

a) w stosunku do ktdrego decyzja o ustaleniu lokalizacji strategicznej inwestycji w zakresie sieci
przesylowej, o ktdrej mowa w art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o przygotowaniu i
realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesylowych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1199),
ustanowiony zostat zakaz, o ktérym mowa w art. 22 ust. 2 pkt. 1 tej ustawy,

b) strefy kontrolowanej wyznaczonej po obu stronach gazociagu,

¢) strefy bezpieczefistwa wyznaczonej po obu stronach rurociggu.

Nadmieni¢ nalezy, ze przepiséw ust. 1 pkt. 1 i 2, zgodnie z art. 61 ust. 3 przytoczonej wyzej ustawy, nie
stosuje si¢ do linii kolejowych, obiektéw liniowych i urzadzen infrastruktury techniczne;.

Przeprowadzanie analiza spetnienia warunkéw art. 61 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym wykazala, ze:

a) w zakresie pkt. 1 —nie dotyczy, zgodnie z definicja zawartg w art. 143 ust. 2 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami pod poje¢ciem infrastruktury technicznej rozumie si¢ budowe drogi oraz
wybudowanie pod ziemia, na ziemi albo nad ziemig przewodéw lub urzadzen wodociagowych,
kanalizacyjnych, cieplowniczych, elektrycznych, gazowych i telekomunikacyjnych,

b) w zakresie pkt. 2 — nie dotyczy, przedmiotowa inwestycje zalicza si¢ do infrastruktury

technicznej,

¢) w zakresie pkt. 3 — spetniony, zamierzenie nie wymaga obstugi w zakresie sieci infrastruktury
technicznej,

d) w zakresie pkt. 4 — spelniony, dziatki objgte wnioskiem stanowia nastepujace grunty: £V, Wp,
LIV,

e) w zakresic pkt. 5 — spetniony, nie znaleziono przepiséw, w stosunku do ktérych inwestycja objeta
wnioskiem mogtaby by¢ niezgodna,

f) w zakresie pkt. 6 — spelniony, przedmiotowe zamierzenie budowlane nie znajduje si¢ w obszarze
w stosunku do ktorego decyzjg o ustaleniu lokalizacji strategicznej inwestycji w zakresie sieci
przesylowej ustanowiony zostal zakaz, o ktorym mowa w art. 22 ust. 2 pkt. 1 ustawy o
przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesylowych, nie znajduje
si¢ rowniez w strefie kontrolowanej wyznaczonej po obu stronach gazociggu, ani w strefie



bezpieczefistwa wyznaczonej po obu strenach rurociggu.
Zatem wszystkie przestanki art. 61 ust. 1 zostaly spetnione.
Po rozpatrzeniu okolicznosci faktycznych i prawnych stwierdzono, ze zaistniata podstawa do wydania
niniejszej decyzji.

W swietle powyzszych okolicznosci rozstrzygnieto jak w sentencji.

POUCZENIE

1. Niniejsza decyzja nie rodzi prawa do terenu oraz nie narusza prawa wiasnosci osob trzecich.

2. 0Od decyzji przystuguje stronie odwolanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Poznaniu za
moim posrednictwem w terminie 14 dni od dnia doreczenia niniejszej decyzji.

3. Zgodnie z art. 53 ust. 6 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz. U. z 2024 r., poz. 1130) odwotanie od decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji powinno zawieraé
zarzuty odnoszace si¢ do decyzji, okreslac istotg i zakres zadania bedgcego przedmiotem odwotania oraz
wskazywa¢ dowody uzasadniajace to zadanie

Zalaczniki:
Zatgcznik nr 1- ustalenia graficzne na mapie w skali 1:1000
Zatacznik nr 2 — analiza stanu faktycznego i prawnego

Otrzymujg:
1. Inwestor
2. aa

Projekt decyzji sporzadzila:
mgr Magdalena Kalinowska
wpisana na list¢ czlonkéw Zachodniej Okregowej Izby Urbanistow pod nr Z-383






Zalgcznik nr 2 do decyzji nr 12/2025 (GPiB.6733.10.2025.NL) z dnia 18.09.2025 r.

ANALIZA STANU PRAWNEGO I FAKTYCZNEGO WNIOSKOWANEJ NIERUCHOMOSCI
Dotyczy wniosku o wydanie decyzji o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego dla inwestycji
polegajacej na odbudowie jazu pietrzacego na rzece Osiecznica (Oszczynica) w km 18+740” na terenie czesei
dziatek o nr ewid. 276/6, 276/7, 277/1 obrgb Chrzypsko Wielkie, gmina Chrzypsko Wiclkie
Ztozonego przez:

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, ul. Tytusa Chalubinskiego 8, 60-613 Warszawa,
pelnomocnik: Pan Michal Pawlik, ul. Paderewskiego 8, 61-770 Poznan, w dniu 16 czerwca 2025 r.

PODSTAWY ANALIZY:

Whiosek z dnia 16 czerwca 2025 r. o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego, tj. formularz wniosku
zawierajacy charakterystyke inwestycji w formie opisowej i graficznej okreslajacej parametry zabudowy
i planowane zagospodarowanie terenu.

OBSZAR ANALIZOWANY:
Dzialki objete wnioskiem.

ANALIZA OBECNEGO ZAGOSPODAROWANIA DZIALEK OBJETYCH WNIOSKIEM:

Stan prawny:

a) obszar planowanej inwestycji nie jest objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego,

b) ochrona konserwatorska: brak,

c) obszary chronione przyrodniczo: Sierakowski Park Krajobrazowy, Natura 2000 OSO PLB300015 Puszcza
Notecka,

d) ztoza kopalin i wod podziemnych: gtéwny zbiornik wod podziemnych nr 146 ,,Subzbiornik Jezioro
Bytynskie - Wronki - Trzciel”, zwany dalej GZWP,

e) dla planowanej inwestycji Wojt Gminy Chrzypsko Wielkie wydatl decyzje nr GO.6220.2.2024 z dnia 20
marca 2025 r. o Srodowiskowych uwarunkowaniach bez oceny oddzialywania na $rodowisko z
dodatkowymi wskazaniami, w ktérej to nalozono warunki i wymagania realizacji przedmiotowe;j
inwestycji,

f) projektowane zamierzenie nie bedzie Zrédtem emisji zanieczyszczen powietrza atmosferycznego
powstawania sciekOw, zanieczyszczenia wod opadowych i nie bedzie zmieniaé stanu gospodarki wodami
opadowymi.

ZGODNOSC STANU FAKTYCZNEGO Z MAPA ZASADNICZA:
zgodny w zakresie terenu objetego wnioskiem.

WNIOSKI Z ANALIZY:
Whnioskowana inwestycja polega na odbudowie jazu pietrzacego na rzece Osiecznica (Oszczynica) w km
18+740” na terenie czgsci dziatek o nr ewid. 276/6, 276/7, 277/1 obrgb Chrzypsko Wielkie, gmina Chrzypsko
Wielkie.
Na podstawie art. 53 ust. 3, w zwiazku z art. 54 przeprowadzono analize stanu faktycznego i prawnego terenu
inwestycji, z ktorej wynika:
1) zakres inwestycji obejmuje:
- budowg nowego jazu na rzece Osiecznica (Oszczynica) w km 18+740,
- budowe przeplawki dla ryb przy jazie na rzece Osiecznica (Oszczynica) w km 18+740,
- budowe przepustu otwartego @500,
- budowe rowu otwartego
2) przedmiotowa inwestycja zalicza sie¢ do inwestycji celu publicznego, zgodnie z art. 6 pkt. 2 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 o gospodarce nieruchomos$ciami (Dz. U. z 2024 r. poz. 1145 ze zm.),
3) w przypadku wystapienia kolizji z zielenia nalezy uzyskaé zezwolenie na wycinke lub przesadzenie drzew,
w toku odrebnego postepowania,
4) w przypadku wystapienia kolizji z istniejacymi sieciami nalezy wystapi¢ do gestora sieci z odrebnym
wnioskiem o okreslenie warunkéw usunigeia kolizji,
5) funkcja przedmiotowego terenu nie ulega zmianie.
Zgodnie z ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym planowana inwestycja nie wplynie
negatywnie na lad przestrzenny, dlatego po przeprowadzonej analizie ustalono, ze dla prze miotowej

inwestycji powinna by¢ wydana decyzja pozytywna.
Chrzypsko Wielkie, dnia 18.09.2025 r.

mgr Magdalena Kalinowska
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